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מצות תפילין וברכותיה (מנחות לו)

                                              גליון 486


   בדף לו. אמר רב חסדא סח בין תפילה לתפילה חוזר ומברך, סח אין לא סח לא, והא שלח רב חייא בריה דרב הונא משמיה דר' יוחנן תפילה של יד אומר ברוך אשר קדשנו במצותיו וצונו להניח תפילין, על תפילין של ראש אומר ברוך אשר קדשנו במצותיו וצונו על מצות תפילין. אביי ורבא דאמרי תרוייהו לא סח מברך אחת, סח מברך שתים.
   ופירש"י להניח, דשל יד מתחיל להניח. מצות תפילין, דעכשיו גומר את המצוה. לא סח אין מברך אלא על של יד בלבד. סח מברך שתים כדשלח רב חייא.
   מבואר בסוגיא לפי רש"י דמברך רק ברכה אחת של להניח קודם לתפילין של יד ואינו מברך על התפילין של ראש. ורק אם סח בינתיים מברך על התפילין של ראש על מצות תפילין.
   אמנם בתוס' (בד"ה לא סח וכו') כתבו שפירש ר"ת לא סח מברך אחת לשל ראש מברך על מצות תפילין שזו היא ברכתו. סח מברך ב' לשל ראש, להניח ועל מצות.
   לשיטת ר"ת מברך תמיד ברכת להניח לפני התפילין של יד וברכת על מצות לפני התפילין של ראש. ואם סח ביניהם מברך שתי הברכות על התפילין של ראש.
   ובשטמ"ק הביא ראיה לשיטת ר"ת דבמס' ברכות (דף ס:) כשמפרש סדר מאה ברכות שאדם חייב לברך בכל יום נאמר כי מנח תפילין ש"י מברך להניח תפילין ואש"ר על מצות תפילין. מפורש דמברך כל יום שתי ברכות כר"ת. וכתב לדחות דההיא דברכות מיירי שאין לו אלא אחת מהן, דאם יש לו רק ש"י מברך להניח ואם יש לו רק ש"ר מברך על מצות. אבל אם יש לו שניהם אינו מברך אלא אחת כשלא סח בינתיים.
   ובחידושים המיוחסים להרשב"א נקט כשיטת ר"ת, דנראה שתיקנו שתי ברכות לשתי תפילין כיון דשתי מצות הן מדאמרינן (לקמן לח.) תפילה של יד אינה מעכבת של ראש. והקשה מדוע שינו את לשון הברכה, דהו"ל לברך שתיהן בלשון אחד או להניח בשתיהן או על מצות בשתיהן. ותירץ דכיון דקרא קאמר דמצות של יד תקדים לשל ראש הוי כמאן דאמר קרא שהראשונה קודמת לשניה, ולכן יש לברך על הראשון בלשון קדימה ועל המאוחרת בלשון גמר המצוה. ולכן למרות שהן שתי מצות, אם סח בינתיים חייב לברך שתי ברכות על השל ראש ולא אמרינן דדי בברכה אחת כי הן שתי מצות נפרדות כי בעינן שהשל יד תקדם לשל ראש, ולכן בעינן שלא יהא היסח הדעת ביניהם. ואם סח נמצא שהשניה לא תהיה גמר לראשונה. וצריך לחזור ולברך להניח דהיות ולא גמר המצוה כמו שצותה תורה מברך פעמיים ואז הוי כעושה השניה גמר לראשונה. והברכה של להניח אינה בשביל השל ראש אלא בשביל השל יד. ולמרות שצריכים לברך עובר לעשייתן אין זה אלא לכתחילה אך אם לא בירך קודם מברך אח"כ. והיות ובעינן שהשניה תהיה גמר לראשונה ושלא לא יהא הפסק ביניהם, אם היה הפסק צריך לברך שוב על הראשונה. עיי"ש באריכות.
   ויש להעיר דהרשב"א בתשובות (ח"א סי' קנו) פסק כרש"י. ואם זה אותו רשב"א הרי שסותר דבריו, וצ"ע.
   ולכאורה לשיטת רש"י דמברך רק ברכה אחת היה מקום לומר דס"ל שאינן שתי מצות אלא מצוה אחת של הנחת תפילין ולכן לא תיקנו שתי ברכות. אבל הרמב"ם נקט להדיא דהוו שתי מצות, גם בספר המצות (מצות עשה י"ב וי"ג) וגם ביד (פ"ד תפילין ה"ד), ובכל זאת פסק כרש"י דמברך ברכה אחת. וע"כ דלא זה הוא טעם המחלוקת בין הראשונים.
   והנה בשו"ע או"ח (סי' כה סע' ה) פסק ויניח של יד תחילה ויברך להניח תפילין ואח"כ יניח של ראש ולא יברך כ"א ברכה אחת לשתיהם. וברמ"א, וי"א לברך על של ראש על מצות תפילין אפילו לא הפסיק בינתיים.
   ובביאור הגר"א כתב דהדבר תלוי בגירסא בגמ' דלפי גירסת הספרים שלנו חוזר ומברך א"א לפרש אלא כפירוש התוס' דהיינו שחוזר ומברך שוב להניח אבל הרי"ף והרמב"ם לא גרסו חוזר אלא מברך. (אמנם ברי"ף בהל' קטנות, תפילין דף ח. הגירסא אצלינו היא חוזר ומברך). והביא ראיה מהתוספתא (פ"ו ברכות הט"ו) שכתוב שמברך להניח בלבד. ועוד דעל הפרשת תרומות ומעשרות מבואר שם שמברך ברכה אחת. ועוד קשה דאיך יברך שתי ברכות על השל ראש כשסח ביניהם אחר ששל יד כבר מונח. וכן כשאין לו ש"י איך יברך פעמיים וצונו על מצוה אחת. ומה שהקשו שבברכות מבואר שמברך שתים היינו כשסח ביניהם כמו שהגמ' מתרצת בסוגיין דהא דמברך שתים היינו כשסח, דהגמ' בברכות מונה כמה ברכות יש בס"ה בתפילין. ולכן נקט הגר"א כשיטת רש"י הרי"ף והרמב"ם דמברך רק להניח.
   והנה לגבי מה שהקשה איך מברך שתים על הש"ר כשאין לו ש"י הרי הרשב"א ביאר שאינו מברך להניח על השל ראש אלא על השל יד שכבר הניח אבל אין הכי נמי אם אין לו ש"י כלל לא יברך אלא ברכה אחת. אבל דברי הרשב"א הם חידוש שהברכה היא לשעבר ואע"פ שאינה עובר לעשייתן.
   בתוס' בברכות (דף ס: בד"ה אשר קדשנו) הביאו שיטת רש"י דמברך ברכה אחת על שתיהן. וכתבו דדוחק לומר שתיקנו ברכה שניה רק עבור הסח שעבר עבירה. לכן פירש ר"ת דעל של ראש שהוא גמר מצוה ועיקר דיש בה ד' בתים ושי"ן מברך על מצות אבל סח חוזר ומברך שתים על של ראש. והוסיפו דאם יניח של ראש לבד יברך שתים, ודלא כהרשב"א .
   ובשיעורי רבנו משולם דוד הלוי ביאר (עמ' רעח) דלא קשה מתרומות ומעשרות כי שם יכול לברך ברכה אחת על כל ההפרשות אבל בתפילין תיקנו ברכה נוספת לשל ראש מחמת תוספת המצוה שיש בה וכדברי התוס' בברכות, ולכן למרות שברכת להניח מתייחסת גם לשל ראש, בעינן לברך ברכה נוספת. ורק נשאר קשה באופן שאין לו של יד ומברך רק על התפילין של ראש איך מברך שוב וצונו על אותה מצוה.
   לשון התוס' היא שהוא גמר מצוה ועיקר, ומשמע שאין זה רק תוספת אלא יש בה עיקר, וצ"ב מהו.
   בדמשק אליעזר (על הגר"א שם) כתב דנראה דיש שינוי בתפילין מכל מצות שבתורה, שבכל המצות שהוא בעשייה הוא יוצא ידי חובתו בעשייתן ושוב אין עליו חיוב אח"כ משא"כ בתפילין דמחויב להניחן בכל יום מחדש ואח"כ ללכת בהן כל היום, ול"ד ללולב דמכי אגבהיה נפק ושוב אין עליו חיוב וכו' ולהכי תיקנו בתפילין שתי ברכות, חדא להניח דהוא על שעת הנחתן וחדא על מצות דהוא על שהיית זמן ללכת בתפילין גם אחר הנחתן. ולהכי תיקנו ברכת להניח על ש"י כמו דכתיב וקשרתם דהוא על שעת הנחתן, ועל ש"ר דכתיב והיו לטוטפות ולא כתיב והנחתם בין עיניך וקאי על שהיית המצוה אח"כ ולהכי יברך על מצות וכו'.
   תיקנו שתי ברכות מחמת שני החיובים במצוה. אלא דלפי"ז ייצא שגם אם יש לו רק ש"י יברך שתי ברכות. ובב"י הביא די"א דבכה"ג יברך שתים. ועי' גם בט"ז (סי' כה ס"ק ו') בשם אחיו שבתפילין יש שתי מצות להניח, ולזכור ולהאמין מציאות ד' וייחודו. ולמצוה השניה היה די שיחזיקם בידו, ועל המצוה להניחם במקומם מברך להניח.
   אבל בתוס' משמע שתיקנו על מצות דוקא על השל ראש מחמת חשיבותה שיש בה עיקר, וצ"ב.
   ובתוס' רבינו יהודה (שם בברכות) כתב דנראה כר"ת ומברך על הש"ר על מצות תפילין לפי שתפילין של ראש הוא גמר המצוה ויש בהן ד' בתים, ואמר מר וראו כל עמי הארץ כי שם ד' נקרא עליך אלו תפילין שבראש, ויש בהן ד' בתים. ויש לבאר בדבריו שאין מצות הש"ר רק מצות הנחה אלא יש בו ציווי ללבוש כעין כתר שכולם רואים אותו וזהו שהוסיף ואמר מר וכו'. וממילא מובן שלא שייך לפטור הכל בברכה אחת כי יש כאן תוספת ועיקר חדש שאין בשל יד. ולכן אינו מברך שתים אם יש לו רק של יד.
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