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 ,3שלא מדעתו ,2אה מחבירו יכול המודר לפרוע חובו עבורוהנ 1המודר
ואפילו אין כוונתו שהנאסר יחזור וישלם לו אלא נתנו לו במתנה, ואפילו 
היה לו משכון ביד המלוה ופרע זה בשבילו ונטל המשכון מן המלוה צריך 

אף על גב שמונע ממנו , ואיבד הפורע את מעותיו להחזירו ללוה הנאסר
 4התביעה של המלוה שלא יתבענו עוד, אין זה נקרא הנאה שיש בה ממש

 5שהיה זה יכול לפייסו בדברים ם אנוישאומרברים, כיון אלא הנאה של ד
 . 6עד שיפטרנו מכל וכל

                                                 
 שו"ע ונו"כ יו"ד רכא ב 1
שאע"פ שעל ידי זה מפטר הוא מחובו מכל מקום לא הוה אלא גרמא בעלמא הואיל שאינו מחויב לחזור  2

 . ט"ז שם הלשלם לו
 ש"ך שם ו מהר"ן מובא בב"י ריז 3
 וט"ז שם  4
והב"ח פסק כר"ח ור"ת והרא"ש וטור דאסור לפרוע חובו כשהוא בשטר או משכון כיון שהוא חוב ברור דלא  5

אמר חנן אלא במזונות אשתו ובניו וכיוצא בו בחוב בע"פ וכן נראה דעת הסמ"ע בח"מ ר"ס קכ"ח ס"ק ג', וכתב 
ו מדעתו אפילו היה לו ש"ח עוד הב"ח מיהו כשהחוב הוא שלא יכוף אותו לפרוע אלא לכשירצה הלוה יפרענ

או משכון יכול לפרוע במודר ונראה דבמשכון דומיא דשטר מיירי שיכול לפרוע בעדו ויחזיק המשכון לעצמו 
ולא יתננו ללוה דנהי שהתנה שלא יכוף אותו לפרוע מכל מקום אינו חייב להחזיר לו משכונו בחנם אלא אם 

 . ש"ך שם ווה בחנם וק"להתנה כן או במודר צריך המדיר הפורע להחזיר לל
 . ש"ך שם זאפי' היה המלוה דוחקו לפרוע אמרינן דהיה הלוה מפייסו ומוחל לו כך 6
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הנאה מחבירו, בין כשנכסי בעל האבידה אסורים על המוצא, ובין  7המודר
, כיון האבידה 8כשנכסי המוצא אסורים על בעל האבידה, חייב להחזיר

  .9נות נתנוומצות לאו ליה שעושה בכך מצוה

סי בעל האבידה אסורים על ובמקום שנוטלין שכר על השבת אבידה, אם נכ
לא מחזיר לו בחנם, ואם אינו רוצה להחזיר א המוצא, אסור לו לקבל השכר,

ואם נכסי , 10בחנם, וכן כשבעל אבידה אינו רוצה לקבל השכר, יפול להקדש
ואם המחזיר המוצא אסורים על בעל האבידה, אינו רשאי להחזיר לו בחנם. 

היו שניהם אסורים זה על זה, חייב . 11רוצה לקבל השכר, יפול להקדשאינו 
בעל אבידה לשלם השכר, אלא שאין המחזיר רשאי לקבלו, ולכן יפול השכר 

 .12ונראה שבזמננו יכול ליתן לצדקה לעניים או לביהכנ"ס להקדש.

 

                                                 
 ג שו"ע ונו"כ יו"ד שם 7
ריפתא דהיינו שבשעה שעוסק בהשבת אבידה פטור ליתן אף על פי שנהנה המחזיר מפרוטה דרב יוסף,  8

 ועי' עצי לבונה שם, יד ט"ז ביו"ד שם לעניא דעוסק במצוה פטור ממצוה אחרת:
. ובגליון וכתב בחידושי רעק"א שם שאף זקן ואינו לפי כבודו שפטור מן הדין, כשמחזיר מצוה קעביד. 9

ויש להסתפק כשמחזיר לאחר  .מהרש"א ביו"ד שם מסתפק כשיש אחר להחזיר אם מותר למודר הנאה להחזיר
אלא כמתנה, ומסברא נראה דמצוה  יאוש משום לפנים משורת הדין, אם שייך לומר מצוה קעביד, או אינו

 נהערה פרק א פתחי חושן חלק ב . קעביד, וכ"ש לדעת הפוסקים שכופין על לפנים משוה"ד
  . יז ט"ז וש"ך שם 10
 ש"ך שם 11
 ה נדפתחי חושן שם הער 12
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של חבירו שלא מדעת הלוה, יש אומרים שאין הלוה חייב  13הפורע חובו

ומסר לו  16או במשכון 15, אפילו היה חוב בשטר14לשלם לו מה שפרע עבורו
המלוה דוחקו לפרוע, שיכול הלוה לומר הייתי  , ואפילו היה17המלוה המשכון

, או שאחרים היו פורעים בשבילי. ויש 18יכול לפייס את המלוה שימחול לי
 .19חולקים

ניחא ליה בפרעון ולא בפיוס, חייב שכל שיש גלוי דעת ו. 20אם פרע בפניו אפשר שחייב לשלם

שביקש מראובן שילוה לו מנה ויפרע עבורו, ושמע אחר והלך ופרע,  ניולפיכך פלו, 21לשלם
 , 22מיד אחר שאינו שלוחו של לוהאין המלוה חייב לקבל פרעון אולם שחייב לשלם לו. 

                                                 
 שו"ע ונו"כ חו"מ קכח א 13
ולכאורה צריך טעם איך נפטר הלוה בכך, ודוחק לומר שהמלוה אף על פי שלא זיכה הפורע מעות ללוה,  14

בקבלת המעות זוכה עבור הלוה ונמצא נפרע חובו ממעות הלוה, והיה נראה שמדין מחילה הוא, והרי זה כאילו 
התנה הפורע עם המלוה שע"מ כן נותן לו כדי שימחול ללוה, ועי' שו"ת עונג יום טוב סימן פז, ומשמע מדבריו 

רע חובו למביא קרבנותיו, וא"כ אי אפשר לומר מדין מחילה, וצריך לומר שהפורע נעשה שלוחו שמשוה פו
 צאח הערה פרק ה פתחי חושן חלק א  של לוה שלא מדעתו מדין זכיה.

 לו השטר כדין, דאל"כ הרי חייב לפרוע לו כדין קונה שט"ח. ומיירי שלא הקנה  15
ונה החוב שיוכל כתב שתלוי בכוונת הפורע, שאם נתכוין לשם מקח וממכר, אם אינו קשם בערך ש"י עיין  16

לתבוע מן הלוה, הרי זה מקח טעות, וצריך המלוה להחזיר לו הדמים שקיבל, אבל אם נתכוין לטובת הלוה, 
או לטובת המלוה שהיה נדחק למעות, מיד כשפרע לו נסתלק המלוה ונפטר הלוה, עיין שם, ועי' לעיל, ועי' 

 ברית יהודה פרק טו.
כתב בקצה"ח סימן קכח סק"א דהיינו דוקא כשלא הקנה לו המשכון בתורת קנין, אלא שלאחר שפרע מסר  17

לו המשכון, שמיד כשפרע נתבטל שעבוד המשכון כיון שנפטר הלוה מחיובו, אבל אם הקנה לו המשכון קודם 
וה"ש כתב שאפילו לא שפרע ה"ז כמכירה וזכה הפורע במשכון במסירה לחוד וחייב הלוה לפרוע לו. ובער

הקנה לו, אלא אמר לו קודם פרעון שיחזיק במשכון עד שיפרע לו. ועי' בש"ך ובאחרונים מ"ש לחלק בין פורע 
 חוב של חבירו לבין מכירת חוב, ועי' שו"ת מהריט"ץ סימן ריט בתשובה השלישית. 

הסכים הרמ"א לדעה זו, ואף על פי שהצילו מצער, לא מצינו שיהא חייב לשלם עבור הצלה מצער, וה"ז ו 18
 .כמבריח ארי מנכסי חבירו

עי' סמ"ע שם סק"ג שכתב להלכה כדעת דעה ראדונה, שהעיקר כטור בשם ר"ת והרא"ש וברמ"א שם כתב  19
החולקים שהביא הרמ"א, שבחוב הלואה שמוטל עליו לפרוע, לעולם אינו יכול לומר מפייס הייתי, וכתב 

"צ לשלם לזה רק כפי שהיה מתפשר עם המלוה, בערוה"ש שאם לפי האומדנא היה מפייסו לפרוע מעט מעט, א
והש"ך האריך להוכיח שדעת רוב הפוסקים כדעת השו"ע, אמנם כשהיה לו משכון ונטלו מיד המלוה, כתב 
הש"ך דהוי ספיקא דדינא, וגם כשהמלוה דוחקו כתב הש"ך סק"ג שאין זה מוסכם שהלוה פטור, ועכ"פ 

, ובערוה"ש כתב שאם הלוה במצב טוב לא מסתבר שהיה המלוה מתפייס למחול לו. מספיקא דדינא לא יצא
 ועי' שו"ת כת"ס חו"מ סימן יח שהאריך בזה ודן שם גם באופן שהיה גובה מן הלוה, אם גובה מן היורשים.

 בכנה"ג בשם הרשד"ם 20
 בשו"ת דברי חיים ח"ב חו"מ סימן יא 21
 דברי הריב"ש סימן קצז  22
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ואין המלוה יכול להחזירו , 23יכול הפורע לתבוע מן המלוה שיחזיר לו מעותיו איןקרה בכל מאולם 

אסור למלוה ויכה המעות למלוה עבור הלוה, אינו יכול לחזור, כיון שזשמלו, גם אם רוצה, 
 .24כיון שמיד נמחל שעבודו ,להחזיר השטר לזה שפרע

 .25חייב להחזיר הכלי בחנם לבעליו ,ומסר לו האומן הכלי ,הפורע לאומן שכר תיקון כלי של חבירו

פרע משל עצמו, אבל אם היו בידיו מעותיו של לוה ופרע בהם חובו, מה שעשה כש 26וכל זה
, ועי' באחרונים שם. ועי' פרק יד בדין ערב שפרע מבלי שצוה 27העשוי ואינו חייב להחזיר ללו

לו הלוה. ובאולם המשפט מדייק מדברי הרא"ש בתשובה, שאף כשהיה בידו משלו אינו חייב 
לו בלא תביעה, ובפרט לדעת הש"ך בשם ש"ג שבלא תביעה אלא כשהמלוה תבעו ולא כשנתן 

 .פטור הלוה מלשלם

 :דף קח

 

וכשיש בנים  ,בירושה הזכרים קודמים לנקבותשבר התבאר לעיל דף מג. כ
אולם חייבים לזון את הבנות עד שיבגרו או עד  ,הם יורשים ולא הבנות

 אולם לא ,כסות ומדור והמזונות נכלל לבכלושיתארסו מנכסי הירושה, 
  .28הנדוניא

                                                 
שוט שאינו כתב פ בשם בני אהרן סימן מאך  .בדברי גאונים כלל סב סימן יח כתב בשם בני חיי שמסתפק 23

 יכול.
שרוצה המלוה להחזיר לו מרצונו ולחזור ולתבוע מן הלוה, שאם מדין זכיה הוא, מסתפק  ן שם הבני אהר 24

 אינו יכולשטא ליה פשי שו"ת זרע יעקב אךהרי זכה הלוה ונפטר מחיובו, ושוב אינו חייב עוד למלוה. 
למ"ד אומן קונה בשבח כלי אפשר דעדיף ממשכון,  ואף, ק אין בין המודרבערך ש"י בשם הריטב"א ריש פר 25

סימן שו שגם דין אומן לסברת הנה"מ בוא"כ כשפרע לו ומסר לו הכלי קונה המשלם את הכלי לשכרו, ומ"מ 
 קונה בשבח כלי הוא מדין משכון, אין לחלק בזה.

 אמ"א שם בשם י"ר 26
דדוקא כשבא זה הפורע לגבות ולהוציא מצי למימר מפייסינא הוינא ליה, ואפילו פדה משכון מיד זה שפרע  27

מחשב זה הפורע מוציא, משא"כ כשיש בידו משל הלוה דמצי למימר אי לא הייתי משלם לו היו הב"ד לו, 
שולחין לי ליפרע לו ממה שיש בידי מדר' נתן, וכ"ש אם היו מעותיו בידו, א"כ מה הזקתי לך כשנתתי לו 

 . סמ"ע שם המעצמי
ומיהו דלא  לדעת רשב"ם אף הלבושים וצורך נשואין הוא בכללכ כתב הב"ש  שם ב"שכב בהע"ז צה אח"מ  28

הוי נכסים מועטים משום צרכי נשואין, ולשיטת התוס' אף מלבושים אינם בכלל, והרשב"א בתשובתו סוף סי' 
 קי"ד כתב מסתברא דבתנאי ב"ד מלבושים הם בכלל מזונות כמו גבי אלמנה.
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והניח בנים ובנות, אם הנכסים הם מרובים דהיינו שיש  29מי שמתולפיכך 

, ירשו הבנים כל 31והבנות עד שיבגרו הבנות 30בהם בכדי שיזונו הבנים
שישארו הנכסים בחזקתן והם יפרנסו אחיותיהן עד שיבגרו כלומר  ,הנכסים

או עד שיתארסו. ואין מחייבין הבנים להפריש חלק הבנות עד שיבגרו, וגם 
במזונות. ומכל מקום ירבו אין מחייבין אותם לצמצם במזונות אלא אם ירצו 

שמכלין הממון ואין משגיחין בישוב העולם, חייבין בית אם בית דין רואין 
 דין להשגיח בתקון הבנות ולהפריש להן חלקן הואיל והן מרובין. 

אבל אם אין בנכסים כדי שיזונו אלו ואלו עד שיבגרו הבנות, אז נקראים 
נותנין הנכסים ביד ב"ד או ו ,מועטים ומפרישין מהן חלק הבנות עד שיבגרו

 והשאר נותנים לבנים.  33תלצורך הבנו 32אפטרופוס שלהם

לזון  34ואם אין שם אלא כדי מזון עד שיבגרו הבנות בלבד, נותנים לבנות
ישאלו על  35אפילו קטניםאותן עד שיבגרו או עד שיתארסו, והבנים 

 הפתחים. 

, שמא יצטרכו 37נחלתןכל או רוב שאפילו בנכסים מרובין אסור להבנים למכור  36יש אומרים
  .אסור באופן זהאם לא לפדיון שבויים וכיוצא בזה, אבל בנכסים מועטים אפילו  הבנות יותר

 
                                                 

 שו"ע ונו"כ שם קיב יא 29
יכי דהבנים נמי קטנים וצריכים נראה דשעור זה לא שייך אלא ה ום ריהטאכי לפשהסתפק בית מאיר עיין  30

ליזון משל אביהם אבל אם הם כבר גדולים וסמוכים על שולחן עצמם אין לשער בצורכי הבנים מידי וכן 
מסתביר דבשלמא אם נמי צריכים יש טעם לשעור זה דלהכי במרובים לא חיישינן להוציא מן הבנים מדמספיק 

מזונות הבנות אבל באינם צריכים תו ליכא למיחש וי"ל לכולם אבל במועטים עבדו תקנה להבנות שלא יכלו 
דתמיד דין מרובים להם ומזונו מתחת ידי אחיהם או דילמא לא פלוגו חכמים בתקנתם כדמשמע קצת סתימת 

 .הפוסקים ותמיד משערינן כמו אלו היו נמי צריכים ליזון משל אביהם
מונחים בקופסא ולא עם מה שאפשר  כתב הרשד"ם חא"ה סי' רמ"ב שיעור זה משערין בנכסים עצמם 31

 . באר היטב שם יגלהרויח עמהם ע"ש
ויכולין היורשים לומר לאפטרופס או לב"ד שיתן הנכסים קרוב לשכר ורחוק להפסד כדי שיהיה להם לירש  32

 . באר היטב שם ידבלבד שלא ימשך נזק לבנות רשד"ם חא"ה סי' רמ"ב
 וב"ש כא ח"מ שם כב 33
 לירש כשאין בנים.שהרי גם הם ראויות  34
 . באר היטב שם טוהניזונים משל אב בחיי האב הר"ם מטראני ח"א סי' רע"זאפילו  35
 רמ"א שם 36
נראה היינו כל הנכסי' או רובן שלא ישאר לבנו' מזונו' עד שיבגרו אבל אם ישאר לבנו' כדי שעבודן למה  37

ולדבר מצוה אפילו כל הנכסים מותר  ,'לא ימכרו לכתחלה הא כבר פסק דאין מחוייבים הבנים לצמצם במזונו
. ח"מ למכור מאחר דהנכסים ברשותן אעפ"י שלא יהיה לבנות ממה ליזון לא עדיפי מהבנים בנכסים מרובים

 שם כג
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כגון חטין ושעורין והודה לו באחד מהן,  ,שני דבריםחבירו  38התובע את

שבועת הודאה ממין הטענה וחייב לתת לו מה שהודה לו ונשבע הרי זו 
  .שהרי הודה לו מקצת טענתו על השאר,של מודה במקצת  39התורה

גמרי ונחלקו הפוסקים האם פטור ל ,מין הטענהאינו מ אבל אם תבעו חטין והודה לו בשעורין
ויתבאר בעזהי"ת במסכת  ,להאריך מועל דין ואין כאן מקובאו הודאת  ,מדין מחילהם פטור והא

 ה: ב"ק דף ל

 

והשיב לו אין לך בידי אלא עשרה  ,מלא עשר כדים שמן יש לי בידך 40טענו
כדים בלא שמן, הרי זה פטור, שזה הלשון מן התביעה משמע שאינו תובעו 

והרי מלא ברישא, יר כשהרי הז ,אלא שמן לבדו כל כך הממלא עשר כדים
כאילו אמר עשר מדות של שמן יש לי בידך, ולא הזכיר כדים אלא לידע  זה 

ך ען כוטכששגם  42וי"אוזה הודה לו בחרסים. , 41כמה סך שמן יש לו בידו
הרי תובעו שניהם אולם אם יאמר עשרה כדי שמן יש לי בבורך שם כונתו 

 רק לשמן ואין הכדים אלא להורות על כמות השמן שתובע.

עשר כדים שמן יש לי בידך, או שאומר לו עשר כדים מלאים שמן יש לי 
ין לך בידי אלא עשר כדים ריקנים, או שהשיב אין לך בידי בידך, והשיב א

אלא שמן הממלא עשר כדים, הרי זה חייב שבועת התורה, שזה טענו שניהם 
 .וזה הודה לו באחד מהם 43הכדים והשמן

                                                 
 ו"ע ונו"כ חו"מ פח יב ש 38
 סמ"ע שם כא 39
 וכדעת הרמב"ם שמחלק בין אמר מלא ולא אמר  שו"ע ונו"כ שם יח 40
 סמ"ע שם לב 41
 בש"ך ס"ק לז הוכיח שכך עיקר וכך דעת הרי"ף רבינו האי ור"י 42
ה שהיה בו ומלאים דהיינו שמן, משמעות לשונו הוא דתבעו הכדים וגם במכשאומר י' כדים מלאים שמן, ש 43

 . סמ"ע שםוכן כשלא הזכיר לשון מלא לא בתחילה ולא בסוף, אמרינן נמי דדעתו היתה לתובעו שניהם
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שמן יש לי בידך, אין בזה הלשון שטוענו אלא  45אם טענו עשר כדי 44אבל

 הטענה ופטור.הכדים בלא שמן, ואם הודה לו בשמן לא הוי ממין 
 

 

                                                 
 רמ"א שם 44
כדים שאפשר אמר כדים שמן הרי כוהתו שיש עשרה כדי שמן כלומר ם כלומר לא כיון שהזכיר בלא מ" 45

ה מזה מחלוקת הטור והרמב"ם אך באורים לאחסן בתוכם שמן אהל לא שיש שמן בתוכם ועיי"ן סמ"ע שעש
 חולק על כךמא כתב שאין מוכח ברמב"ם ש


